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Nalez

Finan¢ni arbitr pfisluSny k rozhodovani sportt podle § 1 odst. 1 zdkona ¢&.229/2002 Sb.,
o finan¢nim arbitrovi, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,zakon o financnim arbitrovi®),
rozhodl v fizeni zahdjeném dne 22.2.2016 podle § 8 odst. 1 zdkona o finan¢nim arbitrovi
nanavrh [ zastoupené na zaklade plné moci ze dne 25.7.2015 zmocnéncem Kamilem
Skulinou, nar. dne 18.1.1976, bytem Sovova 653/5, 73401 Karvind — R4aj (dale jen
,Navrhovatel*) proti spole¢nosti Ceska spoftitelna, a.s., ICO 45244782, se sidlem Olbrachtova
1929/62, 140 00 Praha 4 (dale jen ,Instituce*) vedeném podle zakona o finan¢nim arbitrovi a
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,,spravni tad®), o
vraceni poplatku za sjednéni uvérové smlouvy a Uroceni Gvéru ve vysi diskontni sazby platné
v den uzavieni smlouvy o Gvéru, jakoz i o vraceni rozdilu mezi jiz zaplacenymi smluvnimi Groky
z uvéru a troky ve vysi diskontni sazby, takto:

Navrh se podle § 15 odst. 1 zakona o finan¢nim arbitrovi zamita.

Odivodnéni:

1 Pfedmét fizeni pied finanénim arbitrem a zkoumani podminek fizeni

Navrhovatel se domaha vraceni poplatku za sjednani smlouvy o spotiebitelském uvéru, troceni
uvéru ve vysi diskontni sazby platné v den uzavieni smlouvy o tvéru uverejnéné Ceskou narodni
bankou a vraceni rozdilu mezi smluvni tirokovou sazbou a diskontni sazbou.

Finan¢ni arbitr pfi zkoumani podminek fizeni z pfedloZenych podklada zjistil, Ze Navrhovatel
a Instituce uzavieli dne 21. 1. 2014 smlouvu o Uvéru, kterou se Instituce zavazala poskytnout
Navrhovateli uvér ve vysi 67.350 K¢ a Navrhovatel se zavazal splacet poskytnuty uvér
84 mésicnimi splatkami ve vysi 1.340 K¢, resp. posledni splatkou ve vysi 1.181 K¢ (dale jen
»Smlouva o averu®).

Finan¢ni arbitr povazuje Navrhovatele za spotiebitele ve smyslu § 1 odst. 1 zdkona o finan¢nim
arbitrovi, protoze nezjistil, ze by Navrhovatel ve smluvnim vztahu s Instituci vystupoval jako
fyzickd osoba, kterd jedna v ramci své obchodni nebo jiné podnikatelské ¢innosti, jak definuji
spottebitele hmotnépravni predpisy.

Instituce je bankou podle zdkona ¢. 21/1992 Sb., o bankéch, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale
jen ,,zakon o bankéach®), a mezi jeji hlavni Cinnosti patii podle § 1 odst. 1 pism. b) zakona
o bankach poskytovani avéri. Instituce je opravnéna k vykonu této ¢innosti na zaklad¢ licence
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udélené Ceskou narodni bankou. Jelikoz finanéni arbitr pfi zkouméani podminek Fizeni nezjistil
zadné skutecnosti, které by zpochybnily, Ze Instituce v pfedmétném smluvnim vztahu vystupuje
v postaveni véfitele pfinabizeni, poskytovani nebo zprostiedkovani spottebitelského uvéru,
povazuje financni arbitr Instituci za instituci ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 1 zdkona
o finan¢nim arbitrovi.

Smlouva o uvéru je smlouvou o spotiebitelském tveru, ve které si spotiebitel a vétitel sjednali
uveér, kdyz tento pravni vztah neni vyloufen =z plsobnosti zakona ¢&.145/2010 Sb.,
o spotiebitelském uvéru a o zméné nékterych zakonl, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o spotiebitelském uvéru®).

Finan¢ni arbitr tedy konstatuje, Ze je pfislusny k rozhodovéani sporu mezi Navrhovatelem
a Instituci, nebot’ se jedna o spor mezi vétitelem a spotiebitelem pii poskytovani spotiebitelského
uvéru podle ustanoveni § 1 odst. 1 pism. ¢) ve spojeni s ustanovenim § 3 odst. 1 pism. c)
a odst. 2 zakona o finan¢nim arbitrovi, kdyz k rozhodovani tohoto sporu je podle ustanoveni § 7
zakona €. 99/1963 Sb., obfansky soudni fad, ve znéni pozd&jSich piedpisii, dana pravomoc
¢eského soudu.

4 Tvrzeni Navrhovatele

Navrhovatel tvrdi, ze ve Smlouvé o Gvéru nebyl uveden poplatek za sjednani smlouvy ve vysi
673 K¢, ¢imz Instituce ftadn€ nesplnila svoji informacni povinnost podle zékona
o spotiebitelském tveéru a tim doslo k uvedeni nespravné vySe roc¢ni procentni sazby nékladi
(RPSN) ve Smlouvé o uvéru.

Navrhovatel namita zdménu poplatkii ve vypisech zavérového uctu, kdyz Instituce misto
poplatku za pojiSténi proti neschopnosti splacet uvér ve vysi 95 K¢ strhava poplatek za spravu
uvérd, ktery ma byt podle Smlouvy o tvéru 0 K¢.

Navrhovatel tvrdi, Ze na tuto skute¢nost upozornil Instituci dopisem ze dne 26.7.2015,
ve kterém soucasné pozadal o zjednani napravy, avSak Instituce na jeho Zadost odpovédéla
dopisem zaporng¢.

5  Tvrzeni Instituce

Instituce potvrzuje, ze uzaviela s Navrhovatelem Smlouvu o uvéru a ze mu zfidila tveérovy ucet
& [ (dale jen ,,Uvérovy uget®).

Instituce namitd, Ze povinnost Navrhovatele hradit poplatek spojeny s poskytnutim uvéru
vyplyva ptimo ze Smlouvy o uvéru, konkrétné z €l. 4.2 pism. a) a jeho vyse ¢ini 673 K¢.

Instituce tvrdi, ze pojisSténi proti neschopnosti splacet uveér pro piipad smrti, invalidity a pracovni
neschopnosti nebylo pro ziskani spotiebitelského tvéru za nabizenych podminek povinné.
Instituce odkazuje na Standardni informace, ve kterych vyslovné uvedla, ze ,, [u] tohoto druhu
uveru po Vas nepozadujeme sjednani pojisteni uveru ani jiné doplitkové sluzby “. Instituce tvrdi,
ze tuto informaci poskytla Navrhovateli v souladu s pozadavky uvedenymi v Casti 1., pism. k)
ptilohy €. 2 k zdkonu o spotiebitelském uvéru a doklada ji internim pfedpisem o pojiSténi
schopnosti splacet k uvértim pro fyzické osoby s ndzvem Pojisténi schopnosti splacet k UFO —
sjednéni, sprava, zruSeni.

Instituce tvrdi, ze pii vypoctu RPSN postupovala v souladu se zdkonem o spotiebitelském tvéru
a s ¢l. 4.4 Smlouvy o Gvéru. Do vypoctu RPSN Instituce vedle trokli z Gvéru zahrnula cenu za
ptijeti, posouzeni a vyhodnoceni zadosti o uvér a naopak do vypoctu RPSN Instituce nezahrnula
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cenu za spravu uvéru, nebot’ ji Navrhovatel nehradil, ani doplitkovou sluzbu v podobé pojisténi
schopnosti splacet uvér, které nebylo pro ziskdni Smlouvy o Uvéru ani pro jeho ziskani za
nabizenych podminek povinné.

6 Pokus o smir

Finan¢ni arbitr v souladu s ustanovenim § 1 odst. 3 zdkona o finan¢nim arbitrovi vyzval
ucastniky fizeni ke smirnému vyfeSeni sporu. Navrhovatel povazuje za smirné feSeni sporu,
pokud Instituce zcela vyhovi jeho ndaroklim, které¢ vznesl v fizeni pfed finan¢nim arbitrem.
Instituce je presvédcena o spravnosti svych pravnich zavérti a o tom, ze finan¢ni arbitr nema
diivod Navrhovateli vyhovét, a trva na zamitnuti navrhu. Smirného feseni se proto mezi stranami
sporu pted vydanim tohoto rozhodnuti finan¢nimu arbitrovi nepodaftilo dosdhnout.

7  Dokazovani a pravni posouzeni

Finanéni arbitr podle ustanoveni § 12 odst. 1 a 3 zdkona o finan¢nim arbitrovi rozhoduje podle
svého nejlepSiho védomi a svédomi, nestranné€, spravedlivé a bez pritahli a pouze na zakladé
skuteCnosti zjisténych v souladu se zakonem o finannim arbitrovi a zvlaStnimi pravnimi
piedpisy. Financni arbitr pti svém rozhodovani vychazi ze skutkového stavu véci a volné hodnoti
shromazdéné podklady.

Pfedmétem sporu je narok Navrhovatele na vraceni ¢astky 673 K¢ jako poplatku za sjednani
smlouvy, uroceni spotiebitelského uvéru poskytnutého na zdkladé Smlouvy o tvéru diskontni
sazbou Ceské narodni banky platnou v dobé uzavieni Smlouvy o avéru a vraceni rozdilu mezi
smluvni urokovou sazbou a diskontni sazbou.

7.1  Pravni rezim Smlouvy o uveru

Smlouvu o uvéru uzaviely strany sporu za G¢innosti zdkona €. 89/2012 Sb., obfansky zdkonik
(dale jen ,,obcansky zakonik®). Finanéni arbitr povazuje Smlouvu o Gvéru za smlouvu o Gvéru
ve smyslu § 2395 a nasl. obCanského zakoniku, nebot’ smluvni strany vyslovné nejen odkazaly
na tento smluvni typ, ale souCasné tento zavér plyne i z jednotlivych smluvnich ujednani
o pravech a povinnostech smluvnich stran.

Posuzovana Smlouva o Gvéru je zaroveil smlouvou spotiebitelskou uzavienou v reZimu zvlastni
upravy zékona o spotiebitelském uvéru, nebot podle ustanoveni § 9 odst. 2 véty prvni
obcanského zakoniku plati, ze ,, [sJoukromd prava a povinnosti osobni a majetkové povahy se
Fidi obcanskym zakonikem v tom rozsahu, v jakém je neupravuji jiné pravni predpisy “.

Vzhledem k tomu, ze zavazkové vztahy ze smlouvy o spotiebitelském uvéru upravuje zakon
o spotiebitelském Uveru, ktery je vici obanskému zakoniku ve vztahu speciality, ma aplikace
pravnich norem v ném obsazenych piednost pred aplikaci pravnich norem obsaZzenych
v obCanském zdkoniku. Tim vSak neni dotéena subsidiarni aplikace obcanského zakoniku
v otazkéch, které zadkon o spottebitelském tvéru neupravuje.

7.2 Obsah Smlouvy o uveru

V ¢l 1.1 Smlouvy o uvéru si Navrhovatel a Instituce sjednali, ze ,,uvérovy vztah tvori veskeré
podminky upravujici smluvni vztahy mezi Vami [rozumé] Navrhovatelem] a ndmi [rozuméj
Instituci] v ramci poskytnuti uveru, které jsou stanovené pravnimi predpisy, zejména
ustanovenim § 2395 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zdakoniku, a zakonem ¢. 145/2010 Sb.,
o spotrebitelském uvéru, touto smlouvou a dale vseobecnymi podminkami, cenikem a také
smlouvami a dokumenty k zajisténi uveru a dalsimi smluvnimi ujedndanimi“.
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Zakladni podminky tvérového vztahu jsou stanoveny v ¢l. 1.2 Smlouvy o uvéru, ve kterém si
Instituce a Navrhovatel sjednali, ze Instituce poskytne Navrhovateli ,,uver v celkové vysi
67.350,00 K¢ (slovy: Sedesatsedmtisictiistapadesat korun ceskych)*, ,,vyse mésicni splatky bude
cinit 1.340,00 K¢, Navrhovatel Gvér splati ,, nejpozdeji do 15. 1. 2021, dale ,, urokovou sazbu
15,90 % rocneé* a ,,RPSN 17,79 %*“. Podle ¢l. 4.5 Smlouvy o uvéru si strany sporu sjednaly, Ze

¥

,,celkova Vami [rozuméj Navrhovatelem] splatna castka bude 113.074,00 K¢ *.

V ¢l. 3.1 Smlouvy o uvéru si Navrhovatel a Instituce dohodli, Ze uvér a uroky z avéru bude
Navrhovatel splacet ,, pravidelnymi mésicnimi splatkami ve vysi 1.340,00 K¢, vzdy v 15. den
kazdého mesice*, a pokud ,,termin splatnosti kterékoli splatky nebo jiné platby pripadne na jiny
nez pracovni den*, zaplati Navrhovatel ,, takovou platbu v ndsledujici pracovni den”, pricemz
prvni splatku mél Navrhovatel zaplatit 17. 2. 2014.

Podle ¢l. 4.4 Smlouvy o uvéru ,,Co je RPSN a jak je vysoka?*“ obsahuje RPSN |, uroky z uiveru,
cenu za prijeti, posouzeni a vvhodnoceni Zadosti o uver a cenu za spravu uvéru ve vysi podle této
smlouvy. “

Podle ¢l. 4.2 pism. a) a b) Smlouvy o Gvéru ,,Jaké dalsi ceny za uver budete platit?* se strany
dohodly, Ze v souvislosti suvérem bude Navrhovatel platit , cenu za prijeti, posouzeni
a vyhodnoceni zZadosti o uver ve vysi podle ceniku®, kterd je splatnd v den uzavieni Smlouvy
ouvéru, a ,,cenu za spravu uveru ve vysi podle ceniku®. V ¢l. 3.3 Smlouvy o uvéru ,,Jakym
zplisobem budete splacet? si strany sjednaly, ze ,,cenu za prijeti, posouzeni a vyhodnoceni
Zadosti o uver“ mize Navrhovatel zaplatit ,, také v hotovosti nebo bezhotovostné“.

V ¢l. 10.12 Smlouvy o uvéru si Navrhovatel a Instituce sjednali, Ze ,, pFilohou a soucdasti této
smlouvy jsou Vseobecné obchodni podminky Ceské sporitelny, a.s. a Cenik Ceské spoFitelny,
a.s.”. V¢l. 10.13 Smlouvy o uvéru Navrhovatel potvrdil, Ze jej Instituce upozornila, Ze ,,¢l. 1
této smlouvy obsahuje dolozku odkazujici na vase [rozuméj Instituce] vsSeobecné obchodni
podminky a cenik, které jsou soucasti naseho uverového vztahu* a zarovein Navrhovatel
prohlasil, ze byl seznamen se znénim vSech vyse uvedenych dokumentl, ze rozumi praviim
a povinnostem tam obsaZenych, Ze s nimi souhlasi a zavazuje se dodrzovat povinnosti podle
téchto dokumentt.

V EL 2.1 |, Prijeti, posouzeni a vyhodnoceni Zadosti o uver” Ceniku je pak uvedena cena za
ptijeti, posouzeni a vyhodnoceni Zadosti o uvér u spotiebitelského uvéru ,,/ % zvyse
poskytnutého uveru, max. 5.000“ a zaroven je stanoveno, ze ,,cena se vybira pri podpisu
smlouvy.

V¢l 2.2, Sprava uveru — mésicné“ Ceniku je stanovend cena za spravu uvéru u jednotlivych
uveérovych produkti stim, ze ,,cena se neuplatinuje u vsech uveri sjednanych v obdobi od
1. 3. 2013 do odvolani po celou dobu trvani uveru. “

Ve Smlouvé o uvéru v ¢l. 7 ,, Pojisténi uveru* v bodé 7.1 ,,Je potreba pojistit splaceni uveru? *
si strany sjednaly pojiSténi véru spocivajici v pojisténi Navrhovatele ,,jako pojistéeného proti
neschopnosti spldacet uver pro pripad smrti, invalidity a pracovni neschopnosti” (dale jen
,»P0jisténi*) a na pravidelné mésicni pausalni thradé za udrzovani Pojisténi ve vysi podle
aktudln¢ platného ceniku. Ke dni uzavieni Smlouvy o uvéru ¢inila tato vySe 95 K¢. Splatnost
uhrady za udrzovani Pojisténi si strany sjednaly vzdy k poslednimu dni mésice.

7.3 Ndlezitosti smlouvy o (spotrebitelském) viveru obecné

Ustanoveni § 6 odst. 1 véta prva zdkona o spotiebitelském tvéru stanovi, Ze smlouva, ve které se
sjednava spotiebitelsky tveér, musi obsahovat ,,informace stanovené v priloze ¢. 3 k tomuto
zakonu uvedené jasnym, vystiznym a zietelnym zpusobem “. Podle § 6 odst. 1 véty tieti zdkona
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o spotiebitelském uvéru dale plati, ze ,,je-li cast smlouvy urcena odkazem na obecné podminky,
musi pripojit véritel ke smlouvé jen takovou cast obchodnich podminek, ktera se tyka uzavirané
smlouvy. “

Podle odst.1 pism.f) pfilohy ¢ 3 kzdkonu o spotiebitelském wvéru musi smlouva
o spotiebitelském Gvéru obsahovat mimo jiné i udaj o vysi RPSN.

Podle § 1751 odst. 1 obCanského zakoniku ,, cast obsahu smlouvy Ize urcit odkazem na obchodni
podminky, které navrhovatel pripoji k nabidce nebo které jsou stranam znamy. *

Protoze Smlouva o uvéru je zaroven smlouvou adhezni, pouzije se rovnéz ustanoveni § 1799
obcanského zakoniku, které stanovi, ze ,,/d]olozka ve smlouvé uzaviené adheznim zpiisobem,
ktera odkazuje na podminky uvedené mimo viastni text smlouvy, je platna, byla-li slabsi strana
s dolozkou a jejim vyznamem seznamena nebo prokdze-li se, Ze vyznam dolozky musela znat.

7.4 Poplatek za uzavieni Smlouvy o uvéru

Finan¢ni arbitr zjistil, Ze si Instituce a Navrhovatel sjednali v ¢l. 4.2 pism. a) Smlouvy o uvéru
povinnost platit cenu za pfijeti, posouzeni a vyhodnoceni zadosti o uvér véetn¢ terminu jeji
splatnosti, v ¢l. 3.3 Smlouvy o Gvéru si pak sjednali zpisob placeni této ceny a v ¢l. 2.1 Ceniku
vys$i ceny za pfijeti, posouzeni a vyhodnoceni zadosti o uvér (dale jen ,,Poplatek za uzavieni
smlouvy®) a také termin jeji splatnosti. Shodné informace pak obsahovaly i Standardni
informace.

Navrhovatel v Reklamaci vyslovné udava, ze ,,ve smlouve jsou uvedeny nasledujici parametry *
mimo jiné ,,cena za prijeti, posouzeni a vyhodnoceni Zadosti o uver ve vysi: 673,- K¢ a dale
namitd, Ze tento poplatek neobsahuje samotna smlouva, ale ze ,,v clanku 4.2 se pri jeho vysi
odkazuje na cenik, coz je nepripustné* a ze , takto zasadni informace musi byt obsazena
v samotné smlouveé .

Navrhovatel tedy netvrdi, ze by Cenik od Instituce neobdrZel, ale pouze namiti, Ze je
nepfipustné, aby informace o Poplatku za uzavieni smlouvy byla pouze v Ceniku.

Dolozka ve Smlouvé o uvéru odkazujici na Cenik se nachazi bezprostiedné pod osobnimi tdaji
Navrhovatele v ¢l. 1.1 Smlouvy o Uvéru a je prvnim souvislym blokem textu ve Smlouvé
0 uvéru, a zaroven se nachazi i na konci Smlouvy o avéru v ¢l. 10.12 a 10.13, které predchazeji
podpisu Instituce a Navrhovatele. Text Dolozky je pfitom dostate¢né jasny a urcity a je z néj
patrné, ze soucasti Smlouvy o uvéru jsou i dalsi dokumenty mimo jiné Cenik. Umistnéni
Dolozky odkazujici na Cenik, jeji forma i obsah pak nevzbuzuji pochybnost o tom, Ze by
DoloZka nesplitovala podminky stanovené v § 1799 obcanského zakoniku.

Dalsim predpokladem pro to, aby se Cenik stal platnou soucéasti Smlouvy o uvéru je jeho
ptilozeni ke smlouvé. Zakon v § 1751 odst. 1 obcanského zdkoniku stanovi, Ze obchodni
podminky musi byt k nabidce pfipojeny nebo strandm znamy.

Finan¢ni arbitr ma za to, ze ke splnéni podminek § 1751 odst. 1 obcanského zakoniku ze strany
doslo, nebot’” Navrhovatel sam poukazoval na to, Ze Poplatek za uzavieni smlouvy ve vysi
673 K¢ uvedla Instituce v Ceniku.

Soucasné pak z ¢l. 2.1 Ceniku finan¢ni arbitr zjistil, ze vysi Poplatku za uzavieni smlouvy lze
vypocitat jednoduchym vypoctem, nebot’ ¢ini 1 % z vySe poskytnutého uvéru, tedy z ¢astky
67.350 K¢, kterou Instituce Navrhovateli poskytla, ¢ini 673,50 K¢, resp. 673 K¢.
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Finan¢ni arbitr proto odmita tvrzeni Navrhovatele, Ze Smlouva o Gvéru neobsahuje Poplatek za
uzavieni smlouvy ve smyslu odst. 1 pism. g) ptilohy ¢. 3 k zdkonu o spottebitelském tvéru.

7.5  RPSN ve Smlouvé o uveru

RPSN je definovana v § 3 pism. d) zdkona o spotiebitelském uvéru jako , celkové naklady
spotrebitelského uveru pro spotrebitele, vyjadiené jako rocni procentni podil z celkové vyse
spotrebitelského uveru . Témito celkovymi néklady § 3 pism. e) téhoz zdkona rozumi ,, veskeré
naklady, véetné urokii, provizi, dani a veskerych dalsich poplatkii, které spotiebitel musi zaplatit
v souvislosti se spotiebitelskym tiverem a které jsou veriteli znamy, s vyjimkou nakladu na sluzby
notare“, pticemz naklady na doplikové sluzby se do celkovych nédkladii spotiebitelského tivéru
zahrnuji, ,,pokud je uzavieni smlouvy o poskytnuti doplitkové sluzby povinné pro ziskani
spotrebitelského uvéru nebo pro jeho ziskani za nabizenych podminek “.

Soucasné ustanoveni § 10 odst. 1 zdkona o spotiebitelském uvéru stanovi, ze ,, [r/ocni procentni
sazba ndkladit na spotiebitelsky uver se rovnd soucasné hodnoté vsech penéZitych plneni
sjednanych mezi véritelem a spotiebitelem ve smlouve, ve které se sjednava spotrebitelsky uver,
a pocita se na rocni bazi podle vzorce uvedeného v priloze ¢. 5 k tomuto zdakonu.

Jako naklad spotiebitelského uvéru, ktery spadd pod uvedenou zdkonnou definici, a tedy
vstupuje do vypoctu vyse RPSN, je mozné oznacit pouze takovou thradu, kterou je spotiebitel
povinen zaplatit pravé v souvislosti se spotfebitelskym tveérem, a ktera je zaroven vétiteli zndma.
Jinymi slovy, ¢astku, jejiz uhradu je spotfebitel v souvislosti s ivérovou smlouvou povinen
provést, je nutné do vypoctu RPSN zahrnout jen v pfipadé, ze bez takové uhrady nelze
spotiebitelsky uvér ziskat, resp. nelze jej ziskat za nabizenych podminek, a soucasné je vyse
takové Castky vériteli znama, resp. véfitel ji pii vynalozeni nalezité péce mél a mohl znat.

Podle odst. 1 pism. g) piilohy ¢ 3 kzdkonu o spotiebitelském uvéru musi smlouva
o spotiebitelském Uvéru obsahovat také ,,vysi, pocet a cetnost plateb, jez ma spotrebitel
provést“. Jedna se zejména o informace o vysi, poctu a terminu splatnosti splatek jistiny a urokt
spottebitelského uveru a dale poplatkii spojenych se spotiebitelskym uveérem, napi. poplatku za
uzavieni smlouvy, bez kterych by spotiebitel nebyl schopen plnit své povinnosti ze smlouvy
o uvéru fadné a vcas.

Pokud jde o Poplatek za uzavieni smlouvy ve vysi 673 K¢, finan¢ni arbitr zjistil, ze Instituce
tento poplatek zahrnula do vypoctu RPSN v souladu s ¢l. 4.4 Smlouvy o avéru.

Pokud jde o cenu za spravu uvéru, kterou si Navrhovatel a Instituce sjednali v ¢l. 4.2 pism. b)
Smlouvy o uvéru, finan¢ni arbitr z Ceniku zjistil, Ze tato ¢ini 0,00 K¢. Navrhovatel tedy
v souvislosti s touto sluzbou nic neplatil, coz si finanéni arbitr ovéfil i z vypisi z Uvérového
uctu. Neobstoji tak tvrzeni Navrhovatele, Ze Instituce strhavala Navrhovateli cenu za spravu
Gvéru, resp. zamétiovala ve vypisech z Uvérového uétu cenu za spravu uvéru za thradu za
ptistoupeni do Pojisténi.

Pokud jde o Pojisténi, které si Navrhovatel a Instituce sjednali ve Smlouvé o Uvéru, ze
Standardnich informaci financni arbitr zjistil, Ze v bod¢€ 3 ,, Naklady spotrebitelského uveru“ je
kolonka ,,Je pro ziskani uvéru nebo pro jeho ziskani za nabizenych podminek nezbytné uzavrit
pojisténi uveru nebo smlouvu o jiné doplikové sluzbe?”, ve kterém Instituce prohlasuje:
, u tohoto druhu uveru po Vis nepozadujeme sjednani pojisteni uveru ani jiné doplikové
sluzby. “ Finanéni arbitr tak ma za prokazané, ze sjednani Pojisténi nebylo pro uzavieni Smlouvy
o uvéru za nabizenych podminek povinné, a proto Pojisténi do vypoctu RPSN nezahrnul.
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Pti vypocétu RPSN pak finanéni arbitr postupoval podle rovnice, kterd je obsazena v ¢l. L. ptilohy
¢. 5 k zdkonu o spotiebitelském uvéru:

m m’
Z Co (14 X) "t = Z D, (1 + X)~*
k=1 =1

kde:

X je RPSN,

m Jje cislo posledniho cerpani,

k je cislo cerpani, proto 1 <k <m,

Cr  jecastka cerpani k,

I je interval vyjadreny v letech a zlomcich roku mezi datem prvniho cerpdani a datem
kazdého nasledného cerpani, proto t; = 0,

m je cislo posledni splatky nebo platby poplatkui,

[ Jje cislo splatky nebo platby poplatkii,

D;  jevysSe splatky nebo platby poplatkii,

S je interval vyjadreny v letech a zlomcich roku mezi datem prvniho cerpani a datem kazdé
splatky nebo platby poplatkui.

Soucasné podle pozndmky v pism. d) ptilohy ¢. 5 zdkona o spotiebitelském uvéru ,, vysledek
vypoctu se vyjadruje s presnosti na nejméné jedno desetinné misto “.

Pro provedeni vypoctu RPSN v pfipadé¢ posuzované Smlouvy o uvéru vychazi financni arbitr
z nésledujicich udaji: datum uzavieni smlouvy 21.1.2014 je soucasné datem Cerpani
spottebitelského uveru, celkovd vyse spotiebitelského uvéru (jistina) 67.350 K¢, Poplatek
za uzavieni smlouvy 673 K¢ splatny pii uzavieni Smlouvy o avéru, Gver je splatny 84 mési¢nimi
splatkami ve vysi 1.340 K¢ vyjma posledni splatky ve vysi 1.181 K&, prvni splatka je splatna dne
17.2.2014, kazda dalsi vzdy 15.dne v mésici s posunutim splatky pfipadajici na jiny nez
pracovni den, na nasledujici pracovni den a posledni splatka je splatna dne 15. 1. 2021.

Rovnice po dosazeni uvedenych veli¢in vypada takto:
83 25

67350 = 673 + 393, 1340 - (1 + X) ™5+ 1181 - (1 + X) 12 365

kde na levé stran¢ je uvedena jistina spotfebitelského uvéru ve vysi 67.350 K¢ Cerpana v Case
t=0, takze plati, ze (1+X)’ = 1, a tudiz bylo moZné zapis zjednodusit, a na pravé strand je
samostatné uveden Poplatek za uzavieni smlouvy ve vysi 673 K¢ placeny v Case s=0, takze opét
bylo mozné zapis zjednodusit, a dale vSechny fadné placené splatky tvéru ve vysi 1.340 K¢,
kterych je celkem 83, a které budou mit s ohledem na variabilni data splatnosti (podle toho, zda
je 15. den v mésici pracovni, ¢i nikoli) exponenty s; vyjadiené jako soucet podilu ¢isla d; a ¢isla
365 a podilu ¢isla m; a ¢isla 12, kdyz délka obdobi mezi datem /-té splatky a datem Cerpani Gvéru
je vyjadiend v m; celych mésicich a d; dnech. Posledni, tj. 84. splatka ve vysi 1.181 K&, tak bude
mit exponent — 83/12 — 25/365. X ptedstavuje neznamou veli¢inu RPSN.

Vypoétem provedenym v tabulkovém procesoru Microsoft Excel s vyuzitim funkce ,,Resitel”
finan¢ni arbitr zjistil, Ze RPSN pfi zadanych parametrech vychazi po zaokrouhleni s piesnosti
na jedno desetinné misto 17,8 %.

Ve Smlouvé o uvéru je uvedend hodnota RPSN 17,79 %, coz pti zaokrouhleni s pfesnosti na

jedno desetinné misto v souladu s pozndmkou v pism. d) ptilohy €. 5 k zdkonu o spottebitelském
uvéru ¢ini 17,8 %, tedy totoznou hodnotu, jakou vypocital finan¢ni arbitr.
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Financ¢ni arbitr tedy zjistil, ze postup, ktery Instituce aplikovala pii vypoétu RPSN, a ostatni
ptedpoklady, ze kterych Instituce pii dosazeni do rovnice pro vypofet RPSN vychazela, jsou
v souladu se zdkonem.

& K vyrokim nalezu

Finanéni arbitr zjistil, Ze Instituce ve Smlouvé o Gvéru fadné splnila svoje povinnosti tykajici se
uvedeni Poplatku za uzavieni smlouvy a uvedeni vySe RPSN a veskerych ptredpokladli pouzitych
pro jeji vypocet, které ji uklada § 6 odst. 1 zakona o spotfebitelském uvéru ve spojeni s odst. 1
pism. f) a g) ptilohy €. 3 stejného zdkona. Navrhovateli tak nevznikl narok na roceni Gvéru ze
Smlouvy o tvéru podle § 8 zdkona o spotiebitelském tveru.

Finan¢ni arbitr na zakladé vSech vysSe uvedenych skuteCnosti rozhodl tak, jak je uvedeno
ve vyroku tohoto nélezu.

Poudéeni:

Ucastnik fizeni mize proti tomuto nalezu podle § 16 odst. 1 zadkona o finan¢nim arbitrovi podat
do 15 dnti od jeho doruceni tomuto ucastniku fizeni pisemné odivodnéné namitky k finanénimu
arbitrovi, pficemz plati, Ze v¢as podané namitky maji odkladny ucinek.

Podle § 17 odst. 1 zdkona o finan¢nim arbitrovi doruceny nalez, ktery jiz nelze napadnout
namitkami, je v pravni moci.

V Praze dne 4. 10. 2016
Mgr. Monika Nedelkova
otisk ufedniho razitka finan¢ni arbitr
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